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DIREZIONL GENERALE ARCHEOLOGIA
SOPRINTENDENZA ARCHEOLOGIA DELLA CALABRIA

PROT. 4?3 e, 22-1- 2044 Al Comune di Crotone
_ o Piazza della Resistenza 1
ALLEGATIN. CLASS. A0, 04-
7 3440 - 88900 Crotone (KR)
RIF, FOGLIO N. DEL

Alla Commissione regionale

Ministero dei beni ¢ delle attivita culturali ¢ del
turismo

Parco archeologico Scolacium

88021 Roccelletta di Borgia(CZ)

Al Segretariato Regionale

Ministero dei beni e delle attivita culturali e del
turismo

Parco archeologico Scolacium

88021 Roceelletia di Borgia (CZ)

Al sig. Scalise Salvatore

Via Israele 71

88900 Crotone

(in qualita di portatore di inferessi suscettibili di
essere incisi dal presente provvedimento)

OGGETTO: Comune di Crotone (KR) — Localita Capo Colonna — Individuazione e perimetrazione di
una zona di interesse archeologico, ai sensi dell’articolo 142, comma 1, lettera m), del D.Lgs. 22
gennaio 2004, n. 42,

Comunicazione di avvio del procedimento, ai sensi della L. 7 agosto1990, n. 241.

I sottoscritti, Direttore Generale Archeologia, in qualita di Soprintendente Archeologia della
Calabria, giusta nota n. 9524 del 21/10/2015, con la quale, ai sensi dell’art, 14, comma 1, secondo
periodo del d.P.C.M. 25 agosto 2014, n. 171, ha avocato a se lo svolgimento delle atfivita di cui
all’art. 33 del medesimo d.P.C.M., comma 1 lettera /), concernenti le istruttoric e le conseguenti
proposte, alla competente Commissione regionale per il patrimonio culturale, dei provvedimenti di
dichiarazione dell'interesse culturale, e Soprintendente Belle arti e paesaggio della Calabria;

visto il D.M. 07/11/1981 di vincolo diretto (F. 56, partt. 5, 6, 7, 8, 9, 12, A, 13, 14, 15, 16,
17, 18, 20, 27, 54, 55, 155/p) per interesse archeologico e di vincolo indiretto (E. 56, partt. 28, 33,
99, 154, 155/p, 156, 157, 165, 166, 68) per la salvaguardia della prospettiva e delle condizioni di
ambiente e decoro delle testimonianze archeologiche;

vista la nota n. 10516 — cl. 34.07.07 del 17 settembre 2015 della Soprintendenza
Archeologia della Calabria con la quale & stato dato avvio al procedimento di tutela diretta per
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interesse archeologico, ai sensi degli artt. 10 e 13 del D.Lvo. 42/2004, degli immobili ricadenti nel

Comune di Crotone (KR), nel foglio di mappa n. 56 particella 1208/parte (per m? 11834), nonché il

Decreto finale della Commissione Regionale per il Patrimonio Culturale n. 6 del 20 gennaio 2016;
visto il vincolo tutorio diretto D.M. 27 luglio 1968;

preso atto che

il comprensorio territoriale preso in considerazione, puntualmente deseritto e perimetrato negli
allegati alla presente comunicazione, si connota come ‘zona di interesse archeologico’, ai sensi ¢
per ghi cffetti di cui all’articolo 142, lettera m), del D.Lgs. n. 42/2004, in ragione del suo
rilevante interesse storico-paesaggistico determinato dalla relazione, visiva ¢ spaziale,
infercorrente fra i diversi siti archeelogici localizzati nel suo ambito, oltre che della peculiare
rilevanza della ‘forma’ csteriore da esso conservata, nel corso del tempo, anche per la
presenza di tali testimonianze;

considerato che

- le testimonianze archeologiche individuate, sia quelle emergenti, che quelle rinvenute nel
corso di indagini stratigrafiche (per le quali sono gia vigenti provvedimenti di tutela o per le
quali ¢ stato avviato il procedimento di tutela dirctta con la sopracitata nota n, 10516 del 17
settembre 2015), nonché quelle segnalate solo dalla presenza di frammenti in superficic, e la
persistenza delle caratteristiche ambientali ¢ paesaggistiche dei contesti di giacenza, fa
ritenere altamente probabile il vinvenimento, in tale ambito territoriale, di ulteriori evidenze
di interesse archeologico, tanto da richiedere che esso non venga modificato nel suo esteriore
aspetto, onde evitare che, attraverso il mutamento della sua ‘forma’ possano cssere messi in
pericolo, al contempo, il contesto ambientale di conservazione delle testimonianze portate
finora alla luce dalla ricerca archeologica e I’attitudine del territorio a far emergere ulteriori
elementi di rilevante pregio per il patrimonio archeologico nazionale;

- in ragione di quanto detto, il contesto in oggetto appare meritevole di tutela anche
perché atto a consentire, nel suo attuale stato di comservazione, il riconoscimento, la
localizzazione ¢ Ia contestualizzazione, nello spazio ¢ nel tempo, delle tracce delle antiche
civiltd che lo hanno segnato con tutto il suo apparate di radicazione storica;

- data Ia complessitd del comprensorio territoriale e la rete di strette relazioni che
storicamente ciascuno dei siti individuati ebbe con Crotone da un lato ed il santuario di Hera
Lacinia dall’altro, anche e soprattutto in vista di una migliore comprensione della funzione di
punto di approdo marittimo ¢ ad un tempo realt agricola di questa parte di territorio, appare
fondamentale che Pintegritd paesaggistico-ambientale delP’intero contesto venga preservata
nella sua interezza;

- dal punto di vista percettivo il promontorio di Capo Colonna rappresenta un punto di
riferimento dalle spiccate caratteristiche identitarie e che, pertanto, al fine di preservare le
visuali ancora integre del contesto di giacenza delle testimonianze archeologiche note, in
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particolare, i rapporti visuali antichi, e reciproci, tra le preesistenze archeologiche sommitali ¢
quelle del pianoro di Capo Colonna, la perimetrazione dell’area di interesse archeologico
come segnata ¢ di fondamentale importanza;

- il pregio ambicntale di tale territorio ¢ stato peraltro riconosciuto anche dal Quadro
Territoriale Regionale Paesaggistico (QTRP) della Regione Calabria, adottato dal Consiglio
Regionale con D.C.R. n. 300 del 22 Aprile 2013, che nel’ Ambito Paesaggistico Territoriale
Regionale (APTR) 8a evidenzia nell’area di Capo Colonna Ia permanenza dei caratteri
pacsaggistici vincolati con il D.M. 27 luglio 1968 ¢ prevede la “conservazione integrale” delle
diverse visuali aperte con interventi che non alterino “J caratteri di identita paesaggistica e di
identita percettiva”, ¢ che “... negli interventi all’interno dei coni di intervisibilita assoclati agli
Insediamenti storici di Cape Colonna deve essere mantenuta la coerenza tipologica con gli altri
edifici e manufatti facenti parte delle visuali, nonché con altri elementi che risultine costituire
Jattori di rilevanza percettiva....” ;

- anche la pit recente giurisprudenza (cfr. Cons. Stato, Sez. VI, sent. n. 1366 del 3 marzo
2011) ha confermato la legittimita di atti di tutcla fondati “sulle qualite del paesaggio da
proteggere quale contesto storico dell’area di emergenza archeologica” ed ha altresi confermato
che Parea da sottoporre a tutela “ben puo essere, per sua natura, di ampiezza superiore a quella
(strettamente connotata dalla presenza di reperti)” ed ha ancora aggiunto che il vincolo, di tipo
pacsaggistico, del contesto territoriale nel cui ambito sono presenti testimonianze archeologiche
“non postula - quasi fosse un soverchio bis in idem - i medesimi rigorosi presupposti di quello di
bene culturale, dunque specifici ritrovamenti archeologici, ma solo il documentato collegamento
ubicazionale, di contestualita con un sito manifestamente archeologico ... Insomma, questa cura
dell’interesse pubblico paesaggistico, diversamente da quello culturale-archeologico, concerne la
Jorma del paese circostante, non le strette cose infisse o rinvenibili nel terreno con Suturi scavi (di
cui all’art. 10 del Codice).”;

infine, “la creazione di riserve archeologiche, anche senza vestigia visibili in superficie o
solto le acque, per la conservazione di testimonianze materiali oggetto di studio da parte delle
generazioni future” costituisce un obbligo di rilievo internazionale, oltre che di diretta derivazione
costituzionale, in considerazione del fatto che esso & stato sancito dall’articolo 2, comma 1, lettera
ii, della Convenzione Europea per la Protezione del Patrimonio Archeologico, firmata a La
Valletta, il 16 gennaio 1992, e ratificata dall’Italia con L. n, 57 del 29 aprile 2015, ragion per cui
I’attivitd svolta in osservanza di detto obbligo costituisce oltre che adempimento della citata legge,
anche attuazione dei principi costituzionali di rispetto delle norme internazionali generalmente
riconosciute (art. 10 Cost.) e di tutela del paesaggio e del patrimonio storico ¢ artistico della
Nazione (art. 9 Cost.);

per la predetta zona di interesse archeologico
si propongono le seguenti prescrizioni:

Articolo 1. - Nell’area come descritta e perimetrata nell’allegata relazione tecnico-
scientifica (ad esclusione dei siti, in essa ricompresi, per i quali sono gia vigenti provvedimenti di
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tutela ovvero sono in corso i procedimenti di dichiarazione dell’interesse culturale, ¢ per i quali
valgono le norme rispettivamente gia stabilite ovvero proposte) e che ¢ oggetto della presente
proposta di perimetrazione quale zona di interesse archeologico, ai sensi dellarticolo 142, comma
1, lettera m), del D.Lgs. n. 42/2004, non ¢ consentita I’esecuzione di alcun intervento, sia a
carattere definitivo che temporaneo, suscettibile di distruggere Paspetto esteriore o lo stato dei
luoghi, ovvero di introdurvi modificazioni che possano in qualsiasi modo recare pregiudizio ai
valori storico-paesaggistici oggetto di protezione ex lege.
In particolare, sono vietate:

- la realizzazione di strutture, nonché di impianti, anche a rete, susceltibili di determinare
interferenze visuali, per P’altezza delle installazioni previste, o per la loro estensione, con il contesto,
individuato come zona archeologica ed oggetto di tutela per i valori storico-pacsaggistici che
esprime, la cui visione panoramica ¢ allo stato godibile dai numerosi punti di vista dinamici che si
generano lungo la Strada Provinciale 50 in localitd Campione, oltre che dai punti di osservazione
statica costituiti, principalmente, dall’altopiano in localitd Semaforo, dalla Torre di Nao e
dall’adiacente sagrato del Santuario detla Madonna di Capocolonna, dal sito preistorico tutelato di
Capo Alfieri, dal sito della Torre Mariello verso la Torre di Scifo ¢ la Torre di Nao;
- Papertura di cave, ovvero discariche, anche a carattere temporanco,

Articole 2. - Le attivita di coltivazione agraria e forestale dei fondi ricompresi nell’ambito
della zona di interesse archeologico, come individuata, vanno condotte con tecniche e metodi
tradizionali. Potrd essere consentito, previa valutazione di compatibilitd paesaggistica, il
rimboschimento con essenze autoctone, in zone precedentemente destinate a seminativo.

Articolo 3. - Sono vietate le attivitd di coltivazione dei fondi e di allevamento degli
animali, nonché quelle ad esse connesse, per il cui esercizio sia necessaria la realizzazione di
strutture le quali, per caratterizzazione tipologica e distribuzione planivolumetrica, oltre che per i
materiali adoperati, alterino I’esteriore aspetto dei luoghi interessati e risultino incompatibili, anche
per il carico inquinante ad esse connesso, con la tutela dei valori storico-paesaggistici espressi dalle
localita ricomprese nell’ambito della zona di interesse archeologico.

Articolo 4. - Nell’ambito della zona di interesse archeologico oggetto della presente
perimetrazione la realizzazione di eventuali manufatti potra essere consentita solo se strettamente
connessa ed esclusivamente funzionale alla conduzione agraria del territorio interessato. In ogni
caso le caratteristiche tipologiche, dimensionali, strutfurali ¢ materiche delle eventuali edificazioni
e la loro distribuzione plani-volumetrica dovranno essere comunque riconducibili al magistero ed
alla tradizione costruttiva locali e le edificazioni medesime potranno essere eseguite solo se
preventivamente auforizzate da parte dei competenti uffici preposti alla tutela del patrimonio
culturale, ai sensi degli articoli 21 e 146 del D.Lgs. n. 42/2004,

Articolo 5. - In ogni caso, ogni intervento da eseguirsi nell’ambito della zona dichiarata di
interesse archeologico che, pur non modificando ’aspetto esteriore o lo stato dei luoghi tutelati,
preveda comunque movimenti di terreno o scavi, anche a scopo agricolo, ad esclusione delle
arature poco profonde, ¢ sottoposto a preventiva autorizzazione, da parte dei competenti uffici
preposti alla tutela del patrimonio culturale, ai sensi degli articoli 21 e 146 del D.Lgs. n. 42/2004.
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inoltre, ritenuto che

- la tutela pacsaggistica delle zone di interesse archeologico, come gia rilevato in
precedenza, ¢ apprestata per legge, ai sensi dell’articolo 142, comma 1, lettera m), del D.Lgs. n.
42/2004, essendo demandata all’ Amministrazione b.a.c, la (sola) funzione ¢i individuazione e
perimefrazione territoriale di dette zone, in uno con la determinazione delle relative
preserizioni d’uso;

- per il detto procedimento di individuazione ¢ perimetrazione delle zone di interesse
archeologico, cosl come, peraltro, per tutti gli analoghi procedimenti di individuazione e
perimetrazione delle aree tutelate per legge, ai sensi del richiamato articolo 142 del D.Lgs. n,
42/2004, non sono stabiliti, né nella menzionata disposizione di legge, né nel d. P.C.M. del 18
novembre 2010, n. 231 (recante il regolamento dell’ Amministrazione b.a.c. riguardante i termini
dei procedimenti amministrativi di competenza dell’ Amministrazione medesima aventi durata
superiore a novanta giorni) i termini per la conclusione del relativo iter procedurale;

- in caso di mancata indicazione, nelle relative disposizioni di legge ovvero negli appositi
regolamenti emanati da ciascuna Amministrazione, dei termini temporali massimi previsti per la
conclusione dei procedimenti amministrativi di pertinenza, i procedimenti in questione
debbono concludersi entro trenta giorni, decorrenti dall’inizio del procedimento d’ufficio (come
nel caso di specie), ai sensi dell’articolo 2, commi 2 ¢ 7, della L. n, 241/1990;

con la presente nota si comunica

ai sensi e per gli effetti di cui agli articoli 2, commi 2 e 7; 7 ¢ 8 della L. 7 agosto 1990, .
241 e dell’articolo 4, comma 1, del DM. 13 giugno 1994 n, 495, che queste Soprintendenze danno
avvio d’ufficio al procedimento di individuazione e perimetrazione, con prescrizioni, della zona di
interesse archeologico, ai sensi dell’articolo 142, comma 1, lettera m) del D.Lgs. n. 42/2004, citata
in motivazione, individuata, anche catastalmente, come da allegate planimetric corredate
dell’elenco delle particelle catastali interessate, ed ubicata nel tetritorio di codesto Comune.

La presente comunicazione, stante il numero dei suoi destinatari, & resa ad essi nota
mediante affissione della medesima, in uno con I’elenco delle particelle catastali ricomprese nel
petimetro dell’area individuata come zona di interesse archeologico e la relativa documentazione
fotografica, nell” albo pretorio del Comune in indirizzo, oltre che su due quotidiani diffusi nella
regione, su un quotidiano a diffusione nazionale e sui siti informatici della regione e degli altri enti
pubblici territoriali nei cui ambiti ricadono gli immobili costituenti la zona di interesse
archeologico, in analogia con quanto disposto dall*articolo 139, comma 2, del D.Lgs. n. 42/2004,
per la dichiarazione di notevole interesse pubblico, sotto il profilo paesaggistico, di una
determinata localita, stante la identita di ratio fra le due disposizioni normative di tutela.

La presente comunicazione, a far data dalla sua notificazione nelle forme di cui al
precedente periodo, comporta in via cautelare, con riferimento all’area di cui viene proposta la
individuazione come zona di interesse archeologico, per la durata temporale di trenta giorni (come
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previsto dall’articole 2, commi 2 ¢ 7, della L. n. 24171990), la decorrenza degli effetti di cui

all’articolo 146, comma 1, del D.Lgs. n. 42/2004, in analogia con quanto stabilito dail’articolo 139,
comina 4, del medesimo 1D.Lgs.

Tutti i soggetti aventi titolo a prendere parte al presente procedimento a termini dell’art, 10
della L. n. 241/1990, ivi compresa codesta Amministrazione comunale, possono parteciparvi
mediante la presentazione di memorie scritte ¢ documenti (entro il termine di venti giorni,
decorrenti dalla data di affissione della presente comunicazione all’albo pretorio del Comune in
indirizzo e secondo le modalitd di cui all’art. 5 del DM. n. 495/1994) alla Soprintendenza
Archeologia della Calabria - Via Domenico Romeo, 2 Reggio Calabria (tel. 0965/812255), che
provvederd al loro esame prima della trasmissione degli atti alla Commissione regionale per il
patrimonio culturale della Calabria, competente per I’emissione del formale provvedimento di
individuazione e perimetrazione della zona di interesse archeologico, in analogia con quanto
previsto in materia di emissione di atti di tutela dall’art. 39, comma 2, lettere a), b), ¢),g) ed h) del
d.P.C.M. 25 agosto 2014, n. 171, per identita di ratio normativa,

I funzionari responsabili del procedimento istrutiorio sono la dott.ssa Caterina Annese
funzionario archeologo (tel. 0962/20179), I’assistente tecnico ing. Domenico Fornaro e il
funzionario architetto Carlo Scuderi, ai quali & possibile rivolgersi sia per prendere visione dei
relativi atti che per richiedere eventuali informazioni,

Si allegano:

1) relazione scientifica con allegati della documentazione grafica e/o fotografica dei siti da
sottopotre a tutela;

2) carta d’insieme con perimetrazione deli’area di interesse archeologico da sottoporre a tutela ex
art. 142 c.1 lett, m) del D.Lgs.42/2004, realizzata a partire dalla carta tecnica regionale sovrapposta
alle ortofoto;

3) sub. a), b), ¢), d) n. 4 cartografie catastali dell’area con perimetrazione della zona per la quale
sono proposte prescrizioni di tutela;

4) elenco delle particelle catastali interessate dal procedimento di tutela indiretta.

Il Soprintendente Archeologia della Calabria
per avocazione ex art. 14 d.P.C.M. 171/2014

Dott. Ging, FAMIGLIETTI

II Soprintendente Belle dfti e pacsaggio della Qalabria
Axch. Margherita EICHBERG

I responsabili del Procedimento istruttorio , T
Dott.ssa Caterina Annese /%O%
Ing. Domenico Fornaro

Dott, Carlo Scuderi
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1. Contesto e localizzazione

Il promontorio denominato Capo Colonna rappresenta 1'elemento geografice saliente del
territorio erotonese a causa della sua conformazione orografica ¢ della sua collocazione ¢ costituisce
una sorta di bassopiano proteso nel mare a demarcare verso sud Pampio golfo che delimita la cittd di
Crotone ¢ con cui ¢. pertanto, posto in chiara relazione visiva, Dal punto di vista orogralico esso ¢ un
vasto terrazzo a falesia, costituito da un ampio pianoro dal profilo altimetrico compreso tia 80 ¢ 14
metri s.1.o1., Tormatosi circa 100 mila anni fa. 11 punto pit elevato defl’area (intormo ai 146 m s.Lm.) ¢
rappresentato  dalla corona di colline nelle localita  Semaforo-Santo  Spirito-Campione  che,
delimitando il promontorio ad ovest, lo pongono in diretta relazione con il sistema di pianwre para-
litorance retrostanti la citta di Crotone. A partire da tali alture il promontorio tende a restringersi verso
est sino a Tormare sull’estremitd una stretta lingua di terra con andamento nord-sud.

2. Geo-pedo-morfologia

Dal punto di vista geologico, il promontorio ¢ composto da una placca di conglomerato ¢
calcareniti arenacee ricche di microfossili che si dispone al di sopra di un basamento di argille grigio-
azzare intercalate occasionalmente a sabbic. | terreni sono all’80% destinati a colture in prevalenza
cerealicole con ritmo stagionale. Tuttavia, sui pendii ¢ in alcuni tratti litoranci st conservano tuttora
apprezzabili estensioni di vegetazione, costituita da rade conifere, ma soprattutto da eucalipius, varietd
arborea csotica introdotta alP’inizio del Novecento. In alcuni tratti, particolarmente all’cstremita
orientale del terrazzo, la linea di costa & composta da una falesia dalle alte pareti sub-vetticali soggetta
a fenomeni di subsidenza per tettonica gravitativa ¢ processi di tipo erosivo.

3. Aspetti storico-archeologici

La continuita del fenomeno che vede il promontorio in stretta relazione con la citta di Crotone
risale ad epoca greca, stante I’insistenza con cui la tradizione letleraria antica ribadisce la relazione
prioritaria che esso cbbe con la polis tanto da divenire sede del principale santuario poliadico. Le fonti
antiche, infatti, danno grande rilevanza al promontorio Lacinio (“Lakinion akron”) - come veniva
altora denominato - ¢ fanno ritenere che, sebbene esso sia distante dalla citta circa 12 km, assunse, sin
dalla fondazione di Krofon, assoluta rilevanza nella topografia della polis grazie al grande santuario
dedicato ad Hera Lacinia, Le altre numerose attestazioni di interesse archeologico lasciano supporre
che il promontorio abbia goduto nel passato di grande importanza anche per la presenza di ulteriori
significativi contesti abitativi e cultuali.

[l santuario di Hera Lacinia, dipendente dalla cittd di Crotone antica, fu uno dei santuari pit
importanti della Magna Grecia dall’etd arcaica e, sebbene in forma pit ridimensionata, fu attivo
almeno fino agli inizi del I secolo d.C. Esso fu sede della lega Italiota prima del suo trasferimento a
Taranto. Tale luogo di culto occupava una posizione strategica lungo le rotte costiere che univano
Taranto allo stretto di Messina. Come dimostra I'uso dell’epiclesi “Lakinia™ proprio dal toponimo del
promontorio, il legame tra il culto della dea Hera e il territorio era particolarmente accentuato fin
dall’evo antico.



It promontorio Lacinio, su cui sorge il santuario, ¢ ricordato daile fonti antiche ed ¢ legato alla
fondazione della colonia greca di Crotone. Nel racconto di fondazione della &sisis, Diodoro Siculo
ricorda che Poracolo di Apollo a Delfi ordind a Miscello di Ripe di fondare una nuova cittd nel
territorio compreso fra Capo Lacinio ¢ Punta Alice (Diod. VIII, 17). Lo storico Strabone sottolinea che
il promontorio era un punto di riferimento per la navigazione di cabolaggio in Occidente gia da epoca
micenea (Strabo, VIL 1, 11).

Y altronde. 'importante interesse archeologico che caratterizza il promontorio nella sua
interezza, ¢ confermato dalla fitta frequenza di complessi che la ricerca archeologica ha, nel wempo,
potuto documentare, a pattire dalle prime indagini di Paolo Orsi (1910-1911), sino alle piu recenti
campagne di seavo della Soprintendenza ed alle ricognizioni assai proficuamente effetivate negli anni
1983-1986 ¢ 2005-2009 dalla missione dell’ Universitd Austin del Texas (1.C. Carter — C. D’ Annibalce).
Queste ultime, in particolare, hanno recuperato tracee di numerosi inscdiamenti che vanno dail’etd
neolitica sino ad cpoca romana imperiale, ed attestano, pertanto, una continuita insediativa di tutto
rilievo.

Oltre ai ritrovamenti di maggiore consistenza ¢ continuitd avvenuti sulla punta estrema del
promontorio, che hanno determinato la realizzazione del Parco Archeologico Nazionale di Capo
Colonna, numerose altre altestazioni sono da segnalare nella piana retrostante, a partire dai declivi che
defimitano il promontorio in direzione ovest {fig. /).

TR A 1Fe

Fig. 1. Carta Archeologica {da Medaglia 2010).

3.1. Preistoria

Sul versante orientale del Capo Pellegrino & attestato un insediamento dell’eta del Bronzo
segnalato dal rinvenimento di numerosi frammenti ceramici di impasto della facies Zungri-Corazzo
(inizio Bronzo Antico) e delle prime fasi del Bronzo Medio (Allegaio 2, n. 7)!. Tale livello rappresenta
il lembo estremo di una consistente stratigrafia che probabilmente interessd la sommita di un piccolo

' Medaglia 2010, sito n. 289, pp. 289-290.



terrazzo, compromessa dalla costruzione della seicentesca Torre Scifo (Allegato 2, n. 8). Molto
frequenti sono i rinvenimenti di frammenti ceramici lungo le pendici del promontorio ¢ nell antistante
speechio d'acqua (Allegato 2, nn. 7-8), che dimostrano con ogni evidenza come essi siano scivolati
dalla sommitd. Per ragioni di ordine paesaggistico-ambientale, 'intero promontorio di Punta Scifo
rientra nell’ Area Marina Protetta (Ordinanza n. 61 deli®11.09.1986).

3.2 Etd arcaica ¢ classica

In ctd arcaica ¢ classica la frequentazione ¢ dilfusa su tutto il promontorio. Tali cospicue
presenze coincidono con lo sviluppo, sull’estrema punta orientale del platean, del celeberrimo
santuario dedicato ad Hera Lacinia, L’area del santuario cra circondata da un recinto sacro (femerios)
¢he comprendeva un grande tempio dorico di cui resta attualmente in siti una colonna, ben visibile da
tutto il capo, La struttura templare risale al V secolo a.C. ¢ probabilmente si impianta su un precedente
edificio del VI sccolo a.C., di cui restano poche tracce. Larea del santuario ¢ sottoposta a Vincolo
Pirctto (DM 01.11,1981) ¢ le immediate vicinanze sono sottoposte a Vincolo Indiretto (DM
01.11.1981) (Allegaro 2). Mandrie sacre pascolavano presso il fucus (bosco sacro) della dea che era
collocato olire il temenos (recinto sacro) della dea; un asse viario, di cui sono state rinvenute tracce
archeologiche, attraverso il bosco, collegava il femenos di Hera a wno spazio sacro individuato in
localita Torre Mariedda-Quote Cimino.

Tale area sacra, la cui presenza € ipotizzala a scguito di una campagna di pulizia effettuata
negli anni Ottanta del Novecento dal Gruppo Archeologico Krotoniate, ¢ collocata in una vasia area
pianeggiante a ridosso della costa meridionale del promontorio (Allegato 2, n. 3. Tra i materiali
rinvenuti sono attestati un’antefissa fittile del tipo Artemis Bendis, una testina in marmo raffigurante
probabilmente il dio Apollo ed una serie di importanti laminette in bronzo con iscrizioni databili nel V
secolo a.C. Considerata la coerenza dei reperti individuati all’interno del medesimo contesto ¢ vista la
vicinanza al mare, nonché la scarsa distanza dal santuario di Hera Lacinia, si ritiene probabile che tali
rinvenimenti possano indicare un ulteriore settore del medesimo ambito territoriale da mettere in
relazione con il sacro, forse dedicato a culti apollinei.

I’arco costiero compreso tra Punta Scifo e Quote Cimino presenta numerosi spargimenti di
materiale che confermano una occupazione capillare del promontorio. In etd arcaica ¢ classica in
corrispondenza della costa scttentrionale, in localita Tonnara, all’estremita orientale del pianoro di
Capo Colonna, sono state rinvenute due fattorie (una di esse presentava una fornace) (dHlegato 2, n.
5. Nella medesima localita, nel 1961 sono state inoltre scoperte due piccole antefisse con testa di
Bendis di 1V a.C., probabilmente relative a un sacello, di cui tuttavia non sono emersi dati strutturali
(dilegato 2, n. 6.

Sull’estrema punta orientale del Capo Pellegrino sono stati rinvenuti tagli di cava per
I’estrazione di blocchi parallelepipedi (Allegato 2, n. 7) {fig. 2)°. Le tracce di elementi non cavati sul
banco calcarenitico sono riconoscibili entro un’area gradonata estesa circa 200 m” posta tra 1 ¢ 4 metri
s.l.m.

? Medaglia 2010, sito n. 286, p. 288.
3 Medaglia 2010, sito n. 278, p. 268.
* Medaglia 2010, sito n. 277, p. 267.
* Medaglia 2010, sito . 290, p. 290.



Fig. 2. Capo Pellegrino, Segni di cava oi eta greca (Allegato 2, 1. 7)

Altri significativi indizi riferibili ad una frequentazione inquadrabile tra VI ¢ IV secolo a.C.
sono documentati dalle ricerche dell’Universitd Austin-Texas che ha ipotizzato la presenza di un
santuario sulla punta di Capo Pcllegrino (Allegato 2, nn. 7-8). Tale luogo sacro ¢ indiziato dal
rinvenimento di vasi miniaturistici murati nella scala esterna della torre Scifo ¢ di un frammento di
statuctta fittile ralfigurante Afrodite (oggi custodito presso il Musco Archeologico Nazionale di
Crotone); nell’arca sono inoltre stati raccolli reperti ceramici in ricognizioni di superficie. La probabile
definizione cultuale della zona trovercbbe conferma nella presenza di una sorgente naturale ¢
nell’affaccio sul mare che sono elementi topografici primari per una destinazione di tipo sacro. i
recente recupero (4 luglio 2015) di un blocco in calcare -in corso di studio® recante un'iscrizione
probabilmente in caratteri alfabetici greci lungo due margini sulla battigia, fra gli scogli della baia di
Scifo (dflegato 2, nn. 7-8), potrebbe rappresentare un’importante conferma della presenza di un’area di
culto, avvalorando ulteriormente I'ipotesi dell”Universita texana,

In localitd Scifo, lungo la spiaggia ai piedi della masseria Zurlo-Caracciolo, sono cmersi
ulteriori segni di cava anche sulla scoglicra (dflegato 2, n. 11) (fig. 3) che si confrontano con simili
evidenze rinvenute in localita Le Castella {fig. ny

Fig. 3. Localitd Scifo, in prossimiti della Masseria Zurlo. Segni di cava (dllegato 2, n. 11)

¢ Archivio Soprintendenza Archeologia della Calabria — Ufficio territoriale di Crotone, nota prot. n. 1120 del 07/07/2015.
" Medaglia 2010, sito n. 295, p. 296.
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Fig. 4. Le Castella. Segni di cava

Il promontorio di Capo Colonna era servito da numerosi punti di approdo documentati dal
rinvenimento di relitti di imbarcazioni sul versante settentrionale (relitto Tonnara D) ¢ meridionale
(relitto punta Scifo C) del platean (fig. 1%, Sulla costa settentrionale, in localitd Tonnara, cra
collocato uno degli approdi che servivano I Heraion”. Sulla punta del Capo, dinnanzi alla chiesetta, cra
invece silo un ancoraggio “aperto” atlivo tra I’etd arcaica ¢ quella bizantina'’. La frequentazione &
sottolineata dal rinvenimento in tale specchio di mare dal relitto/giacimento di Capo Colonna A e dal
relitto Capo Colonna B'2,

3.3. Iita romana

In cta repubblicana (194-27 a.C.) ¢ romana imperiale Poccupazione nell’area del promontorio
si intensificd ¢ divenne capillare, tanto da fare supporre che, con la deduzione nel 194 a.C. della
colonia di Crefo, sia stato imposto un presidio in funzione del controlio strategico di tutto il bacino
costicro crotonese. A partire dal primo quarto del 11 secolo a.C. sul luogo del santuario di fHera Lacinia
fu collocato un abitato fortificato (castrum) che aveva la funzione di controllare meglio le rotte navali
da e per I’Adriatico. L. abitato aveva una pianta regolare costituita da tre grandi assi viari in direzione
est-ovest, larghi m 8,50, cui si intersecavano perpendicolarmente strade minori larghe 2,40 metri ed
una larga poco pit di 4 metri; gli isolati rettangolari risparmiavano il settore del tempio di fHera e le
sue immediate pertinenze. '

Nicola Sculco, nel volume Ricordi sugli avanzi di Crotone' 3, ricorda che “tra Scifo e Tonnara,
praticando dei lavori di coltura, il vomero disseppelli lucerne, anforeite, lastricati, un pavimento a
musaico...”, facendo intuire che la fascia di collegamento tra la sponda settentrionale e quella
meridionale di Capo Colonna dovesse costituire una realta archeologica assai ricca nell’ambito della
topografia generale della pitl vasta penisola denominata in antico Lakinion akron. In localita Torre
Mariedda nel 1879, furono individuati resti di un acquedotto in tubuli di terracotta, il tratto di una
strada ed una tomba che restitui “un vaseltto di vetro, un’anforetta locale di creta grezza, una monefing
d’argento... ed un prezioso oggelto di adornanmenio muliebre” (p. 8).

Una notevole concentrazione di material;i archeologici databili tra I’eta repubblicana e quella
tardoimperiale ¢ documentata in localita Torré:Mariedda — Quote Cimino (dllegato 2, n. 3), nelle

8 Medaglia 2010, sito n, 288, p. 289.

? Medaglia 2010, sito n. 279, 296, p. 268, 296,
% Medaglia 2010, sito n. 281, p. 268-269.
"Medaglia 2010, sito n. 283, p. 286.

" Medaglia 2010, sito n. 280, p. 268.

B Seuleo 1905, p. 10.



medesime arce gid insediate in cpoca classica ¢ presumibile che in tale periodo fossero presenti
impianti residenziali che sfruttarono i sottostanti approdi, Nella medesima localita (Allegato 2, n. 3),
prospezioni geoelettriche, condotte in collaborazione con I'Universitd del Molise, ¢ una campagna di
scavi archeologici (luglio ¢ agosto 2015), sotto la direzione della Soprintendenza Archeologia della
Calabria, hanno portato alla luce i resti di un considerevole complesso provvisto di un’imponente
fontana monumentale di cui restano condutture di adduzione dell’acqua all’interno di una vasea
costruita in blocchetti (fig. 5). Blocchi calcarenitici sono disposti a formare una grande piattaforma
delimitata sul Jato orientale ¢ su quello meridionale da due canalette, sempre in blocchi litici,
finemente lavorati. Le strutture apparivano totalmente rase da una consistente azione di demolizione
avvenuta in antico (che ha compreso Pasportazione della probabile facetata principale della fontana) ¢
da pit recenti danni causati dalle lavorazioni agricole con Paratro. L’arca messa in luee si presentava
disseminata, probabilmente intenzionalmente cosparsa, da scaglic ¢ brandelli di calcarenite, resti di
una consistente spoliazione. Sia le canalette che la vasca, come del resto I'intera interfaceia
superficiate dell’abbandono, presentavano, in associazione, numerosi frammenti ceramici (sigillata,
contenitori da trasporto) riconducibili al periodo tra tarda etd repubblicana ¢ prima eta imperiale (I
secolo a.C, ~ Fsecolo d.C.) ¢ fasi avanzate dell’impero romano (H/1V secolo d.C.).

Fig. . Localita Torre Mariedda-Quote Cinino. Fontana monumentale (Allegato 2, n. 3)

In un saggio di 5 x 5 m, ad una distanza dl circa 8 metri dalla fontana monumentale, sono state
rinvenute tracce considerevoli di un’area per la lavorazione della ceramica (fig. 6). Al suo inferno
un’estesa supetficie cinerognola conservava, infatti, cumuli di laterizi e frammenti ceramici, oltre che
litici, con tracce di deflusso dell’acqua. Tra i reperti rinvenuti, si segnalano scorie fittili & distanziatori
per fornaci. Data I’ampiezza della dispersione di materiali sull’intera particella ¢ considerate le ipotesi
avanzate gia da tempo circa la relazione dei ritrovamenti epigrafici con la possibile presenza di un’area
sacra, ¢ importante meltere in evidenza il contesto nel suo complesso: sia i resti delle attivita di
lavorazione che il rittovamento dei resti di fontana monumentale, infatti, obbligano a considerare
Iintera area di grande interesse (area per la quale & stato avviato il procedimento di dichiarazione di
interesse archeologico da parte‘ della Sopfintend'enza Archeologia della Calabria, con nota 10516 del
17 settembre 2015), dal momento che quest’ultﬁno tipo di strutture edilizie tra ellenismo e romanita

ebbero patticolare sviluppo esclusivamente all’interno di santuari pubbhc;[ .

¥ Archivio Soprintendenza Aa‘clleologia della Calabria — Ufficio territoriale di Crotone — Nota prot. 1549 del 28/09/2015.
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Fig. 6. Lacalita Torre Mavieddu-Quote Cimino. Scave 2015 (Allegato 2, n. 3)

A circa 200 m da Forre Mariedda — Quote Cimino, in localita Domitina (Allegato 2, i. ), scavi
archeologici condotti nel 2013 hanno portato alla luce strutture murarie ¢ croili di tetto formato da
pesanti tegole di copertura con materiale in contesto, costituito da fusaiole, frammenti antoracei ¢
frammenti di ceramica fine da mensa, che hanno fatlo ipotizzare si tratti di una vasta villa rustica (fig.
7). Suila base della ceramica ¢ dei tipi anforacei, ma soprattutto del ritrovamento di una moneta di
Petelia raffigurante il profilo della testa di Apollo sul dritto ed Artemide incedente sul recto, ¢
possibile inquadrare preliminarmente tale insediamento nefla tarda cta repubblicana'”,

Fig. 7. Localitd Domitina. Strutture murarie (Alfe:gmo 20 4)

Quanto ai pianori retrostanti Scifo (4llegato 2, nn. 8-9), le attivita ricognitive dell’Universita
Austin-Texas hanno segnalato una serie particolarmenie fitta di concentrazioni di materiali ceramici
che si datano prevalentemente in epoca romana tra la tarda repubblica ¢ il VII secolo d.C. L’elevata
intensita degli stessi fa ritenere che I’intera area a monte della fascia costiera fosse soggetta ad un piti o
meno fitto sistema di insediamenti di -carattere agrario, che dovette probabilmente interessare anche il
resto del vasto promontorio di Capo Colonna, secondo un criterio basato in prevalenza sulla grande
proprietd fondiaria imperiale. 3 l

Sulla costa setientrionale del protmontorio, in localitd Tonnara, sono emerse concentrazioni di
materiali fittili (in particolare, sigillata italica, sigillata africana e campana C) relative a “pitr
insediamenti rurali” datati tra I’eta tardorepubblicana (11 -[a.C.) e tardoimperialem (Allegato 2, n. 6).

¥ Archivio Soprintendenza Archeologia della Calabria — Ufficio territoriale di Crotone, nota prot. n. 56 del 09/01/2013.
% Carta Archeologica, n. 277, p. 268.
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[ relitti di eta romana ¢ tardo-antica sono numerosi ¢ consistenti, sia presso la costa
settentrionale (relitti Tonnara A-C)'7 che su quella meridionale (relitti Cala Cicala', Punta Scifo A, B,
D. I, F" Eurocamping™). Sonoe inoltre attestati rinvenimenti in mare di ceramica di etd medio
imperiale ¢ tardoantica (anfore da trasporto ¢ ceramica da mensa)?. Nel 1916, sul fondo del mare, in
una cavita all’interno di un grosso blocco calcarenitico antistante la baia di Scifo (dAffeguro 2, n. 12)
venne rinvenuto un tesoretto di 103 aurei bizantini che Paolo Orsi pubblico nel 1921 ¢ che sono oggi
esposti presso il Museo del Parco Archeologico di Capo Colonna®. Le emissioni monetali
appartengono atla zecca di Costantinopoli e si datano tra I'epoca di Teodosio 1 (441-450 d.C.) ¢ quella
di Giustiniano (527-565 d.C.), piti esattamente ai primi anni della guerra greco-gotica (538-540 d.C.).
La testimonianza assume rilicvo proprio a causa dei movimenti militari, ¢ navali, in particolare, quelli
che interessarono area costiera crotonese in occasione di un periodo di enorme tensione tra barbari ¢
mondo bizantino.

3.4, Kt rinascimentale ¢ moderna

L'importanza strategica del plomontouo ¢ rimasta invariata nel tempo come dimostrano le
numerose lestimonianze medievali ¢ nnasuzmnl‘lll collngaic alla navigazionce ¢ al controllo costiero.

Nel 1541-1542 il Vicere spdg:nolo don Pedro da Toledo avvid grandi lavori di fortificazione
delle coste a scopo militare per difendere il litorale delle incursioni dei Turchi (dllegato 2, nn. 1. 2, 8).
Il nuovo sistema difensivo spagnolo prevedeva la costruzione di possenti torri costicre di guardia poste
nei punti nevralgici del promontorio visibili tra di loro cosi da poter segnalare in modo tempestivo
I"arrivo delle navi straniere: sulla punta del Capo Colonna, la Torre Nao (Allegato 2, n. 1), al centro del
promontorio, Torre Mariello (Allegato 2, n. 2) (fig. 8) e, sul Capo Pellegrino, Torre Scilo (dflegato 2,
. 8).

Fig. 8. Localita Torre Mariedda. Ruderi della Torre Mariello (Allegato 2, n. 2}

4

"7 Medaglia 2010, n. 279, p. 268,
¥ Medaglia 2010, n. 284, pp. 286-287. ‘ ,
" Mcdagtia 2010, n. 291-293, 296, pp. 295-296. |
2 Medaglia 2010, n. 287, p, 289. f S
! Medaglia 2010, n. 281, p, 268-269., :
2 Medaglia 2010, n. 292, p. 294.



La Torre Nao (Allegato 2, n. 1), che risale ai primi anni del 1600, ¢ sita sull’estremita del
promontorio accanto alla piccola chiesa della Madonna di Capo Colonna, presso 'imbarco del
materiale lapideo destinato alla costruzione delle fortificazioni di Crotone™.

La torre di avvistamento denominata Scifo (Allegato 2, n. 8) & ricordata dal gid citato Nola
Molisce, il quale nel 1649 (p. 63) ricorda come essa fosse sorta nel sito “di la fontana detta Scifo, cosi
hogei, perché i Crotonesi per commodao degli animali, che in quella bevono, vi hanno fato di fabbrica
una pila lunga, che comunemente chiamano Scifo”. Da osservare che nel dialetto locale con Scilo,
termine di chiara etimologia greca (da skyphos = tazza, coppa), si intende il trogolo nel quale vanno ad
alimentarsi gli animali domestici, parlicoiarmc{uc i maiali. Per quanto riguarda il sito, 'umanista
crotonese Giano Pelusio ricorda a Scifo la presenza di una “Fons doleissime fontinm” coincidente con
la “fomtana di Siffo” menzionala nella relazione che Sancio de Sarrocza ¢ Benvenuto Torelli
indirizzano al Vicere di Napoli nel 1579 per suggerire la costruzione di una torre. Pertanto, la presenza
di un abbeveratoio (hiviere) nell’arca rappresenta 'elemento costitutive della stessa ed una sicura
preesistenza {funzionale alle altivita legate al pascolo del bestiame, ma anche al rifornimento idrico
delle imbarcazioni da trasporlo via mare. De! resto, che Scifo ospitasse un biviero ¢ confermato
dall’atto di vendita che nel 1774 segnd il passaggio della gabella dai De Silva ai fratelli Zurlo. 12 nella
tavola del Codice Romano Carratelli ¢ gralicizzata la presenza di una vasca presso linsenatura
denominata Scifo et Petzicaloro. La torre Scilo &, quindi, certamente realizzata gia prima del 1649 in
un luogo considerato importante per la presenza d’acqua almeno dal XVI secolo.

] terreni circostanti il biviere, di proprieta Caracciolo, dal 1763 furono acquistati dalla famiglia
Zurlo, che vi fece costruire, ad opera dei macstri fabbricatori crotonesi Domenico ¢ Nicold
Scaramuzzi, una masscria corredata (I? vigneto ¢giardino per alberi da frutto (Alegato 2, n. 9) (fig. 9.
[f complesso pud dirsi ultimato quando nel 1779 venne annessa una chiesa. | lotti relativi alla masseria
¢ alle immediate adiacenze sono ricordati come “Scifo nuovo™ proprio per differenziarli dalla punta
vera ¢ propria, detta “Scifo vecchio”, che coincide con area occupata dalla torre costiera realizzata ai
primi del Seicento dal mastro catanzarcse Gio. Bernardino de Scna a ridosso della punta di Capo

Pellegrino.

Fig. 9 Locdlita Scifo. Masseria Zurlo Caracciolo (Allegato 2, n. 9}
Ulteriore importante preesistenza nell’area ¢ costituita dalla strada antica che costeggia lungo il
fronte nord i terreni facenti parte della.masseria (dllegato 2, n. 10) e che, pur indirizzando verso
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Paccesso principale della stessa, passa al dif sotto delle sue fabbriche, in cid dimostrandone
["anterioritd. Tale strada presenta caratteristiche tipiche di una silica composta da un piano stradale
battuto contenente per lo pitt frammenti ¢ schegge di calcarenite. Esso costituisce pertanto un
sipnificativo segnale della frequentazione di tali terreni in epoca precedente il casolare ¢ non se ne
esclude un possibile utilizzo ancor pitt antico.

Infine, altro significativo sito di interesse monumentale-pacsaggistico ¢ la fabbrica incrente le
attivitd di cattura ¢ prima lavorazione del tonno in localitd Tomnatra, i cui impianto prese avvio negli
anni ‘40 del Settecento, come registrato nei doc'umcnti archivistici d’epoca (Allegaro 2, n. 6); di cssa
restano in situ tracce del magazzino (fig. 10). Tale impianto sfruttava la significativa prominenza
situata tra il cosiddetto porticeiolo Berlingieri ¢ I’insenatura del Maricllo.

Fig. 10. Localita Tomara. Resti di opificio settecentesco (Allegato 2, n. 6)
. i

4 — Perimetrazione dell’area in cui ¢ notoria ¢ documentata la presenza di tracce di antiche
civilta in localitd Capo Colonna

Nella zona descritta ai [)lL(,LdClltl punti i 2 ¢ 3 si sono individuati i siti connotati da una
maggiore consistenza di rinvenimentj al0]16010g101 di superficie per i quali (oltre al procedimento,
altualmente in corso,. di dichjarazione dell’interesse archeologico, avviato dalla Soprintendenza
Archeologia della Calabria con lél ramlﬁ‘entata nota 10516 del 17 settembre 2015 e concluso con
Decreto detla Conumissione Regionale per il Patrimonio Culturale n. 6 del 20 gennaio 2016) si
avvieranno ulteriori procedimenti di dichiarazione dell’interesse archeologico; tale arca, inoltre, ¢
caratterizzata dall’esistenza di ulteriori ambiti con rinvenimenti di materiale archeologico di
superficie, 1 quali sone peraltro suscettibili di conservare, in subsidenza, altri insediamenti antichi
che, nel loro insieme, testimoniano una continuita di frequentazione dell’area medesima, dall’eta
preistorica e soprattutto in eta classica, romana, tardoantica e medioevale.

[’area oggetto di studio ¢ contraddistinta dal cosiddetto “promontorio di Capo Colonna” che
& costituito da un esteso pianoro che si estende nél mar lonio delimitando, a sud, it golfo di Taranto. Il
pianoro, nella sua interezza, & perfettamente percepibile, e quindi individuabile, sia dal mare che dalla
localita Semaforo, sita a una quota pit elevata. Detto plateau si alfaccia sul mare come una terrazza e
risulta delimitato da ripide fale:s;keL che Io Sepfuano dal mare. Alla luce di quanto espresso, si evince
pertanto che la perimetrazione dell’ ale'l'dl mtelesse archeologico sard definita dalla linea di costa
nonché dalla infrastr uttu:azmne slladale ﬁ% dai segm morfologici costituiti dai diversi fossi di scolo siti
alP’interno in direzione della costa, |

L’area di intercsse atcheokogtco é delimitata come descritto di seguito e cosi come riportato
nelle allegate plammetl ic catastali.
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A partire dall’estremo punto a nord ovest del Foglio di Mappa n. 56 Svi. Y, in localitd
Tonnara, ossia punto di intersezione del bordo occidentale del citato foglio di mappa con la linca di
costa, si procede in direzione sud lungo il detto bordo (costeggiando il confine occidentale delie
particelle nn. 578, 439, 440, 1095 ¢ 1094) fino all infersezione con la strada comunale Via Lacinio. Si
prosegue lungo quest’ultima strada in direzione C.st {tratto lungo il bordo meridionale delle particelle
nn. 1094, 1095, 449, 451, 877 del Foglion. 56 ‘w Y) fino ad intersecare Pallincamento. proveniente
dall’altra parte della strada, del confine tra Ie p;uuullc n. 1134 ¢ 1333 del Foglio n. 56. Da guesto
punto si procede poi, in direzione sud lungo il detto allincamento che costituisce anche il confine tra
Ie particelle nn. 678 ¢ 1078 ¢ tra le particelle i, 673 ¢ 1079, tutte appartenenti al foglio di mappa
1.56, fino ad intersccare la Strada Via Hera Lacinia SP50 in prossimita deli’incrocio con la strada
comunale Via Eracle. Da questo punto, altraversando la SP 50, si procede sempre in direzione sud
fungo fa citata Via Lracle costeggiando il confine occidentale delle particelle nn. 983, 1112 ¢ 1113
fino ad incrociare il borde meridionale del Foglio n. 56 (spigolo sud ovest particella n.1113). Da
questo punto in poi si prosegue, sempre in d‘irczionc sud lungo il bordo del Foglio n. 56 Svi. 7
(confine occidentale delle particelle nn. 808, 807“, 379, 1183, 381, 53, 1261, 52) fino all’intersezione
di detto bordo con Pallincamento del confine nord delle particelle nn. 1263 ¢ 1264 appartenenti al
Foglio n. 56. Da questo punto in poi si procede Eiungo I"allincamento di detti confini, attraversando le
particelle nn. 911 ¢ 912, anche queste appartencnti al Foglio n. 56, fino ad incrociare il bordo
occidentale del detto Foglio n. 56. Sl procede poi in direzione sud, prima lungo il bordo occidentale
del Foglio n, 56 ¢ poi, in plosccuzronc lun;:,o il [101(!0 occidentale del foglio n, 56 Svi 7, coincidente
con un corso d’acqua, fino ad arrivare alla lmél di costa in localita Scifo. Da questo punto in poi il
resto della perimetrazione ¢ individuato dalla lm<:1 di costa fino al punto di partenza, comprendendo
interamente le lince di costa del FFoglio 56 Svi. 7 ¢ del Foglio 56 Svi Y in modo da chiudere ’arcale
fino al punto di partenza in localitd Tonnara.

5 - Profili di interesse paesaggistico dell’area in cui & notoria e documentata la presenza di
tracee di antiche civilta '

E da premettere che Pinteresse %II'ChCQIOgiCG, come illustrato ai precedenti punti 1, 2 e 3,
dell’area perimetrata al precedente punto 4, sccondo il risalente e consolidato orientamento
giurisprudenziale (v., per tutle, Cons. Stato, éez V1, 25 maggio-12 novembre 1990, n. 951},
costituisce “una qualita sufficiente aq commtar? Uambito territoriale (‘zona’) come menrevole di
tutela di tipo paesistico, sia che ques!g ambito abbia, sia che non abbia, un infrinseco pregio
paesistico o morfologico. Un Ia!e intrinseco pr (,glo .. e.indifferente rispetto alla fattispecie che ... si
considera. Il tipo di zona in questione, infatti, éprotetio non per la sua facies, bensi per Uattitudine
che il suo profilo presenta alla conservazione del contesto di giacenza del patrimonio archeologico
nazionale, cioé quale territorio delle presenze di rilievo archeologico: qualiia che é assunta a valore
storico culturale meritevole di protezione.

Se ¢ indubbio che in una tale jpotesi la tutela di tipo paesistico presenta una spiccata
significazione storica, in cui il profilo estetico si congiunge con quello culturale, resta pur sempre
che si tratta di una tutela distinta da quella di cui alla legge I giugno 1939, n. 1089, avendo ad
oggetto non gia, direttamente o indirettamente, beni riconosciuti di interesse archeologico, ma
piuttosto il loro territorio. N |

La fattispecie legale in quemone non presuppone la necessita dell’avvenuto accerfamento
dell’interesse ar cheo[ogzco ['1cceztamento che, wtlavla nel caso di specie, & in corso, almeno per le
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emergenvze archeologiche di maggiore evidenza)... Cio sia per ragioni testuali, giacehé Uart. 1 lett. m)
non fa di cio cenno, sua per ragioni sistematiche, giacché si condizionerebbe wna tutela di tipo
puesistico ad una previa introduzione di altro genere di tutela...

Vero ¢ piuttosto che ['interesse archeologico, dopo la legge n. 431 del 1985, puo essere titolo
di due tipi di tuela, eventualmente  concorventi, ¢ dungue oggetto di due distinti titoli di
accertamento: quello relativo al patrimonio storico artistico, di cui alla legge n. 1089 del 1939, ¢
guello paesistico, qui in questione.

Che non vi sia relazione di pr (’Sl([)p()\IZI{Jm’ fra le due titele & del resto reso evidente dalla
diversita del loro ageetto materiale, quella di cui alla legge n. 1089 del 1939 riguardando singoli
heni, o la loro prospettiva (e.d. vincolo indiretto, di cui all’art. 21), ¢ quella di cui alla fegge n. 431
del 1985 riguardando invece le piti vaste “zone’

La tutela di cui al’art. [ lett. m) della legge n. 431 del 1985, riferendosi ad wna tipologia
ubicazionale, ¢ causata dalla presenza orfgimu'ié: i valori archeologici, ¢ non gia dalla preesistenza
di provvedimenti di accertamento (i vulo/{ mdwulm,r:u costitutivi del particolare regime di vincolo;
ed essa non infegra, ma eventualmente .solo corcorre con quesia tutela specifica conseguente ad un

interessanti 'archeologia...

tale accertamenio,”
Occorre in['zmi rammentare che il ‘pacsaggio’, anche alla luce della definizione che ne da
larticolo 131 del D.Lgs. 22 gennaio 2004, n. 42, ¢ il risultato della continua attivita di adattamento
che I'uomo ha apportato al territorio, rendendolo espressivo di peculiari identitd culturali: ne
consegue, percid, che il suo ‘valore culturale” risiede tanto nella stratificazione delle modifiche
apportatc all’ambiente naturale a causa dell’utilizzo che ne ¢ stato fatlo attraverso i secoli (¢ le cui
testimonianze significative sono ancora evidenti, o nolorie, in relazione a determinati contesti
territoriali), quanto nella memoria che di ‘queste trasformazioni rimane, sia nei documenti, sia nella
tradizione ¢ negli usi consolidati, che cosutu;scono, puclo, connolazioni identitaric in termini di
munmm storica del territorio stesso. i
Ii evidente, pertanto, che parle l’ue di pacg'lgyo soprattutto in un Paese come I'ltalia, che ¢
stato, nel corso dei secoli, ou?eito dl dttmvc»amentl e inconiri anche violenti di civilta, significa
parlare di ‘paesaggio culturale’, pcncht, non e‘nsu, parte del territorio nazionale in cui non sia possibiie
rinvenire segni lasciati dall’uomo o la cui “forma’ non sia in qualche modo oggetto di memoria e di
valenze identitarie, quanto meno per le popolaﬂom che la abitano, e che tuttavia confluiscono, con fa
loro specificitd, nella composita mpplesqntazmm maleriale e visibile’ dell’identita nazionale.

I pittori ‘vedutisti’, tra gli uftimi decenni del XVIII secolo ed i primi del XIX, ma anche
fotografi, cartografi e poi narratori, letterati e poeti, hanno indagato il rapporto tra natura e
testimonianze dell’azione dell’uomo, considerate anche nella loro valenza simbolica rispetto al
. Na pittura di paesaggio fende ad assumere
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contesto. Come ¢ stato osservato da F. L. Spirito,
sempre pilt il carattere di un’analisi e descrizione della natwra, indagata e registrata nei suoi
Jfenomeni luministici e uomat:c: i anche ¢ semipre pity, nelle forme e manifestazioni della sua
storicitd™, Lo ; ‘

La singola emergenza al'qlleoiogiga, il singolo monumento o, addirittura, il complesso di
monumenti, nonché gli oggetti detla dultura gnateriale spesso conservati sui terreni allo stato
frammentario, vanno considerati come paﬁe 1hteg1ante del contesto paesaggistico in cui sono stati
pensati ¢ realizzati e in cui in vario modo sono SOplﬂ\’\’lSSUll fino a oggi. Inoltre, ogni sopravvivenza

storica, frutto dell’intervento umano sul paesagg;o e sulla natura, va riconosciuta come testimonianza

 Spirito 2006.



di capacitd tecniche ¢ rappresentazione dell’identitd culturale in senso ampio di chi ne ¢ stato
["artefice.

Dal momento che al giorno d’oggi sono molto pochi i lembi di territorio in cui convivono senza
cecessive interferenze moderne le testimonianzg materiali ¢ il pacsaggio storico, appare necessario
conservare al visitatore, al viaggiatore ¢ a!l’dhild{‘uc tali rari scorci sul passato.

A proposito di quanto detto, & notevole rilevare che il territorio di Capo Colonna fu oggetto di
notevole interesse da parte di antichi viaggiatori. Cosi Craufurd Tait Ramage, viaggiatore scozzese,
deserisse Parca di Capo Colonna nel 1828: “/n distanza si ergeva una sola colonna. monumento di
wn'eter lomtana, anello tra passato e presente... Non vi era altro che la solitaria colonna a ricordarmi
che mi stavo avvicinando ad un liogo ricco di storiche memorie™.

Il pregio ambientale di tali zone ¢ stato riconosciuto anche dal Quadro Territoriale Regionale
Pacsaggistico della Regione Calabria adottato ddi (onsxglto Regionale con D.C.R. n. 300 del 22 Aprile
2013, L’ambito pacsaggistico territoriale mbmnalc (APTR), in particolare il n. 8a, relativo alla area di
Capo Rizzuto che comprende il plomonlono di Capo Colonna, prende in considerazione Iarca sottesa
dal Vincolo Pacsaggistico (DM 27 iuglno 1968) esso attesta nell’area di Capo Colonna la permanenza
dei caratteri paesaggistici vincolati prevedendo la “conservazione integr ale™ delle diverse visuali
aperte con interventi che non alterino i car aﬂw' di identitc puaesaggistica e di identita percettiva”. In
particolare ... negli interventi ui! inter no. dei culm i intervisibilita associati agli insediamenti storici
di Capo Colonna deve essere mantenula Ia coerenza tipologica con gli altri edifici e manufatti facenti
parte defle visuali, nonché con a!m elementi che risultino costituire fattori di rilevanza percettiva....”.

In effetti, I'ubicazione topografica del promontorio ¢ la difficolta di raggiungerlo via terra ne
hanno determinato modeste modificazioni, almeno fino alla riforma agraria deglt anni *30 ¢ alla
successiva  urbanizzazione iniziata nell’ultimo cinquantemnio del secolo scorso, quest’ultima
concentrata soprattulto lungo I’asse viario centrale di Via Hera Lacinia SP50 ¢ in adiacenza ai resti
della Torre Mariello, A tale proposito giova ricordare che nell’antica mappa del Rizzi Zannoni {1808)
sono segnalate, oltre all’area del santuario di 1}(31‘« Lacinia, la Masseria Zurlo, la Torre di Scifo e
Pantica Tonnara (fig. /7).
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1.’ antropizzazione del promontorio di Capo Colonna ¢ inoltre documentata dalla cartografia
storica dell'Istituto Geografico Militare (1880, foglio 238 Crotone) che rivela una orpanizzazione
infrastrutturale articolata su due principali assi viari convergenti verso la Torre Mariello, uno costiero
proveniente da Crotone, I'altro interno pawmig& dalla localita Campione, sostanzialmente ricaleati
dalla viabilith moderna (Via Hera Lacinia SP ‘i(} via Lacinio). Dalla Torre Maricllo st dipartiva un
ulteriore asse costicro in direzione sud-ovest vcno ta localita Scifo, in comispondenza della Masseria
Zurlo,

La forma del territorio attuale, ﬂ;oprauuu? alla huce degli ultimi ritrovamenti archeologict, ¢ il
risultato di una continuita d’uso millenario, dall’epoca preistorica a quella rinascimentale ¢ moderna.
Infatti sono ancora oggi rinvenibili, in modo quasi inalterato, quei segni del paesaggio che 1'uomo
stesso ha contribuito a tracciare, come Puso d&llo spazio sacro del santuario di Hera lacinia, lo
sfruttamento delle cave costiere, il sistema difensivo di ctd rinascimentale articolato nelle torri
costiere, le masserie rurali, ambito produttivo della tonnara.

Tale particolare stato di cosc ha favorito non soltanto la conservazione dei singoli resti
archeologici, ma anche la persistenza, fino ai nostri giomi, delle carvatleristiche ambientali ¢
pacsaggistiche dei contesti di giacenza, oltre che delle testimonianze note. A tale proposito giova
rilevare che, ad esclusione della forte ¢ mltopvm(ionc in localita Cimino, non soneo infatti intervenuti
sostanziali turbamenti ¢ slmvotglmcnh di‘tali c: nhttuzslwhc

l.e testimonianze archeologiche, sia qucllc emergenti che quelle segnalate solo dalla presenza
di frammenti sparsi in superficic, come dimostrato dalle’ campagne di survey condotte dall’Universita
del Texas ad Austin, nonché da indagini archcologichc cseguite medianti saggi stratigrafici,
confermano lo sfruttamento del pmnmo di Capod C olonna dafl’cta classica a quella moderna, come
luogo di culto ¢ di difesa, nonché per ql:uuamunlo agricolo.

Sulla scorta delle recenti m(hg,nu alchuologlchc ¢ degli studi relativi al territorio, oltre che
delPosservazione della particolare mo;fologla di Capo Colonna, appare chiaro che la forma
insediativa del contesto territoriale sia in rapporto di percezione visiva tra P'area del santuavio di
Hera, collocato alla estrema punta del promon:iorio, e la parte del pianoro sommitale ad ovest in
localita Semaforo, e che tale rapporto si sia parzialmente conservato fino ad oggi anche all’esterno
dell’area oggetto di perimetrazione. Detti i’lppOlil visuali si sono mantenuti, quindi, anche quando,
dissoltasi I’amministrazione romana, I’incertezza polltlca ¢ lo spopolamento hanno caratlerizzato il
promontorio dal periodo tardo antico fino all’ '1Elo medloevo

Pertanto, al fine di preservare le VlSll_’i]l ancora integre del contesto di giacenza delle
testimonianze archeologiche note, in particokére i rapporti visuali antichi, e reciproci, tra le
preesistenze archeologiche sommltall e quelle del pianoro di Capo Colonna, la perimetrazione
dell’area di interesse archeologico come scgnat'l c di fondamenta]e importanza,

Dal punto di vista percettivo, 1l_pzom?nt0110 di Capo Colonna rappresenta un punto di
riferimento dalle spiccate caratteristiche, identitﬁrie' PPoccupazione territoriale dei pianori interni ¢
prevalentemente funzionale al: connollo del temtouo tra Crotone e I’area del santuario di Hera
Lacinia ¢, sia in eta greca che mmana ﬁmllzzm allo sfruttamento agricolo, mentre la frequentazione
costiera ¢ strettamente legata al ruolo che il Capo rappresentd nella navigazione (fig. /2). Tale
funzione ¢ testimoniata dal rinvenimento d1 pill relitti, soprattutto di etd romano-imperiale, individuati
lungo questo tratto della costa crotonese, in patticolare, nello specchio antlstante punta Scifo ¢ Capo
Alfiere. Livio ricorda un sistema di ‘1pp10dl intorno a Capo Colonna (XXIIL, 34 : “...ubi navis occulta
in statione eraf...”); esso pmbabllmcnte mclude.va sul fato meridionale la rada Smfo Alfieri, mentre
sul lato settentrionale trovava un approdo neii %peculaxe cala denominata Porticciolo Berlingeri,

adiacente alla localita Tonnara. j _
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Fig, 12, Carta degli approdi (Medaglia 2010)
‘ -

Al medesimo  criterio 1‘i%p0n(lono | unclu, e cave note lungo costa, funzionali
all’approvvigionamento di materiale L(i]ll/l() pcz tl grande santuario Lacinio e per la cittd di Crotone
che avveniva via mare, |

La connotazione intrinseca alle realtd archeologiche esaminate evidenzia come i siti individuati
si inseriscano nel pacsaggio in maniera sistematica. Alla predominante disposizione perimetrale lungo
i margini costieri in funzione della presenza di antichi approdi si affianca contestualmente, come
rivelano le fitte attestazioni di materiali in dispersione e strutture emerse dalle indagini dell’Universita
del Texas ad Austin, una occupazione anche all’interno della piana ¢ lungo le pendici delle colline. La
percezione del pacsaggio rurale e costiero, nell’area oggetto di perimetrazione, risulta ancora integra,
ad cecezione, come gia detto, del ristretto aggregato urbano a ridosso della Torre Maricdda; pertanto
qualsiasi nuova struttura, anche a rete, a;njdrcbbq ad alterare il rapporto di percezione con il contesto
stesso. 1l pacsaggio agrario attuale della piana ¢ costituito dalle tipiche coltivazioni cerealicole e
orticole, oltre che di uliveti, e si ¢ consolidato ¢ strutiurato, nella forma parcellare, nei secoli pitt vicini
a noi, soprattutto a seguuo della riforma aglaua (!eil Opera Sila negli anni 50 del secolo scorso.

L’arca interessata dalla ptcscnte ploposta di perimetrazione, come delimitata al precedente
punto 4, ¢ caratierizzata mor fologlcamente da parte del pianoro ¢ dalla fascia costiera contraddistinta
da una ripida falesia; quest’uitima segnata da una concentrazione di rinvenimenti archeologici legati
allo sfruttamento del territorio in antico come nvelano sia lo spargimento di frammenti ceramici e i
segni di sfruttamento della parete rocciosa. t

La morfologia dei luoghi e delle infr '1311 utture di collegamento realizzate genera diversi punti
di vista panoramici, sia statici, che dmamlm ossm una sequenza di punti di visuale, dai quali si riesce
ancora a cogliere, con diversi angoli pelcettm 11 contesto panoramico costituito dalla realta rurale
punteggiata dai siti contraddistinti dalla p;esema 'di materiali di interesse archeologico.

Le visuali panoramiche, con marcate C'lmtteusnche di percezione del paesaggio rurale e
costiero, sono di tipo dinamico e sono genelate hﬁngo il pmconso principale della Strada SP50 verso la
localita Campione che si trova ad una quota sopmelevata di almeno 100 m rispetto a quella del
pianoro. Si devono intendere, qumdl come pll‘ltl \qsuah principali, per le intrinseche componenti
percettive di pregio, le seguentl vxsuall' -

e t
» veduta panoramica dall® alto;nano in 1oca1ita Semafom (fig. 13);
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o veduta panoramica di tipo dinamico lungo la SP 50 in localith Campione, (fig. {4}

e vedute panoramiche dalla Torre di Nao ¢ dall’adiacente sagrato del Santuario della Madonna

di Capocolonna (fig. 15); |

o veduta dal sito preistorico (villaggio neolitico) tutelato di Capo Alfieri (D.D.R. n. 55 del 20

ollobre 2005) (fig. 16); i

e vedute dal sito della Torre Mariedda versd fa Torre di Scifo ¢ la Torre di Nao (figg. 17-18);
| i

Per altro verso, ¢ ancora da rilevare che il territorio in questione, per il fatto di essere stato cosi
peculiarmente [ruito, soprattutto in epoca i‘()lﬂtiﬂil ¢ successivamente in quella rinascimentale, ha
assunto una specifica ‘forma’ che richiede di non essere modificata nel suo esteriore aspetto, onde
evitare che, attraverso il suo mutamento, pmsano essere messi in pericolo, al contempo, il contesto
ambicntale di conservazione delle testimonianze portate finora alla luce dalla ricerca archeologica ¢
Pattitudine del territorio a far emergere ulteriori clementi di rilevante pregio per il patrimonio
archeologico nazionale. . ’ :

Alla luce di quanto espresso, Lonsuludl'l la complessita del contesto territoriale ¢ la rete di
stretie relazioni che storicamente ciascuno dei stll menvzionati ebbe con Crotone da un lato ed il
santuario di Hera Lacinia dall’altro, anche ¢ sopmllulto in vista di una migliore comprensione della
funzione marittima ¢ ad un tempo agricola di quc.sla patte di territorio, appare fondamentale che
Pintegritd pacsaggistico-ambientale dell’intero u)nicslo venga preservata nefla sua mluc//a. Nel
soltolincarne, infatti, il particolare pregio d!(,llg,()l(){,l(.() monumentale ¢ paesaggistico, ¢ possibile
asserire che il promontorio di Capo Colonna costituisce una zona di assoluto interesse archeologico,
essendo interessato da presenze che altcndono-m via dirctta o indiretta alla storia, all’arte o alla
cultura, per cid che esprimono e per i u!cnnu,nu a queste ultime, anche a seguito di un’adeguata
allivita di ricognizione ¢ verifica che ne ha Slablhlo la continuita temporale,

Urge inoltre rammentare che “A ssicurare la protezione delle zone ¢ dei residui ar clwologiu
provvedendo a “delimitare ¢ pr: ofeggere luoghi ¢ zone di interesse ar cheologico”, oltre che a “creare
delle riserve per la conservazione delle festunomanze materiali oggetio di scavi defle future
generazioni di @ ccheologi™ costituisce un obbhg,o di rilievo internazionale, oltre che di dirctla
derivazione costituzionale, in considerazione del fatto che esso ¢ stato sancito dall’articolo 2, primo
comma, lettere «) ¢ b), della Convenzione eurdpea per la protezione del patrimonio archeologico,
siglata a Londra il 6 maggio del 1969 ¢ ratificata dall’talia con L. 12 aprile 1973, n. 202, i cui
principi ribaditi e ampliati della loro pmtata cog,cnte dalh Convenzione Europea per la protezione del
patrimonio archeologico fatta a La Vv alletta il 16‘ g,cmmo 1992 e ratificata dall’Italia con L. 29 aprile
2015 n. 57, a termini del cui articolo 2, pumo c ymma, lettere ii occorre procedere a: “la costituzione
di zone di riserva archeologiche, anche sénza vestlgla appalentl in superficie o sotto le acque, ai fini
della conservazione di testimonianze materiali” per Pesame delle generazioni future” e a termini
dellart. 4, primo comma, lettera i a: “[...] la luleh [...] da parte dei poteri pubblici, di spazi destinati
a costiluire zone di riserva alcheologlca Ragion pcx cui Pattivita svolta in osservanza di detto obbligo
costituisce oftre che adempimento della citata legge, anche attuazione dei principi costituzionali di
rispetto delle norme internazionali genei@imente riconosciute (art. 10 Cost.) e di tutela del pacsaggio
e del patrimonio storico e artistico (lella Nanone (axt 9 Cost ).
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Fig. 14. Visuale panoramica lungo la 8P 50 in localita C‘.a';pione. !
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6 - Prescrizioni per la tutela dell’avea in cui & notoria ¢ documentata la presenza di tracee di
antiche civilta

La predetta zona di interesse m'chcologi:cf) ¢, per le caratteristiche finora descritte, da ritenersi
assoggettabile a tutela da attuarsi, in conerelo,-¢ in rapporto all’arca come perimetrata al precedente
punto 4, nel rispetio delle seguenti, tassative prescrizioni, intese a salvaguardare le valenze
archeologiche, pacsaggistiche ed identitarie dell” le in questionc:

!
Articolo 1. - Nell’area come sopra det;cfrillu (ad esclusione dei siti, in essa ricompresi, per i
qualt sono gid vigenti provvedimenti di tutela oVVero S0nO in corso i procedimenti di dichiarazione
delPinteresse culturale, ¢ per i quali vnl;,ono let ﬁmmc uspctuvamcnlu gid stabilite ovvero proposte) ¢
che ¢ oggetto della presente proposta di pcmm,ua/mne qualc Z0na dl interesse archeologico, ai sensi
dellarticolo 142, comma 1, lettera m), del D, I,;:,s. n. 42/2004, non & consentita Iesecuzione di aleun
intervento, sia a caratiere definitivo che !empom:z‘xm, suscettibile di distruggere I"aspetto esteriore o lo
stato dei luoghi, ovvero di introdurvi modificazioni che possano in qualsiasi modo recare pregiudizio
ai valori storico-pacsaggistici ogg,(,llo di |)1()IL/I()IIC ex lege,
In particolare, sono vietate:
- la realizzazione di strutture nom,lu, d| nnplantl; anche & mlc suscettibili di determinare interlerenze
visuali, per I'altezza delle mstallanom previste, 0 per la loro estensione, con il contesto, individuato
come zona archeologica ed og,g,clto (h lutcla ])}.l i valou storico-paesaggistici che csprime, la cui
visione panoramica ¢ allo stato godibile dai numerosi punll di vista dinamici che si generano lungo la
Strada Provinciale S0 in localita Campione, ollu e che dai punti di osservazione statica costituiti,
principalmente, dall’altopiano in localita Sunaiom dalld Torre Nao e dall’adiacente sagrato del
Santuario della Madonna di CdeLOlOI]Em dal s to 1)101stonco tutelato di Capo Alfieri, dal sito delfa
Torre Mariello verso la Torre di Scifo'e ld Torre Nao;
- I"apertura di cave, ovvero dlscauche anche a cqratlere (qmpomneo
_ i o
Articolo 2. - e attivita di coltivazione a;;,raria::.a forestale dei fondi ricompresi nell’ambito
della zona di interesse archeologico, come llldl\’ldllal‘l, vanno condotte con tecniche ¢ metodi
tradizionali. Potra essete consentito, ptewa valutazione di compatibilita paesaggistica, il
rimboschimento con LSSCHZ@ 'lutoctone m Zone ;11 eccdeniemcnte destinate a seminativo.
‘ . iy
Articolo 3. - Sono vletaie le attlwt"t di colt:vaznone det fondi e di allevamento degli animali,
nonché quelle ad esse connesse; per il cul eselci 10 sia ng:Cessam la realizzazione di strutture le quali,
per caratterizzazione tipologica ¢ dlstubunone piamvoll.unemca oltre che per i materiali adoperati,
alterino ’esteriore aspetto det luoghi mtelesS'itz ¢ risultino incompatibili, anche per il carico
inquinante ad esse Lonnesso con la tutela de valori; storico-paesaggistici espressi dalle localita
ricomprese nell’ qmblto della zona dl mtei:esse ar heofogwo
: | | : é¢
Articolo 4. - Nell’alﬁbiib dellé 70!1‘1% di intéresse archeologico oggetto della presente
perimetrazione la realizzazione di eventuali manufatti potia essere consentita solo se strettamente
connessa ed esclusivamente funzionale alla conduzmne agraria del territorio interessato. In ogni caso
le caratteristiche tipologiche, dlmensmnah stxuttmah ¢ mater iche delle eventuali edificazioni e la loro
distribuzione plani- vo!umenlca dov1anno essere comunque riconducibili al magistero ed alla
tradizione costruttiva locali e ‘le edlﬁcmo%n medcsnne potranno essere eseguite solo se
|20
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preventivamente autorizzate da parte dei Lompclcnu uffici preposti alla tutela del patrimonio
culturale, ai sensi deghi articoli 21 ¢ 146 del D.Lgs. n. 42/2004.

Articolo 5. - In ogni caso, ogni intervento da eseguirsi nell’ambito della zona dichiarata di
interesse archeologico che, pur non nu)dil'lcam% I'aspelto esteriore o to stato dei luoghi tutelati,
preveda comunque movimenti di terreno o scavi, anche a scopo agricolo, ad esclusione delle arature
poco profonde, ¢ sotloposto a preventiva autorizzazione, da parte dei competenti uftici preposti alla
tutela del patrimonio culturale, ai sensi deghi quoll 21 ¢ 146 del D.Lgs. n, 42/2004.
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Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali ¢ del Turismo
SOPRINTENDENZA ARCHEOLOGIA PELLA CALABRIA
SOPRINTENDENZA BELLE ARTE E PAESAGGIO DELLA CALABRIA

CROTONE (KR)
Locealith Capo Colonna

ELENCO DELLE PARTICELLE CATASTALI
ai fini della perimetrazione dell’area di interesse archeologico
ai sensi dell’art. 142 comma [ lett, sa1) del D.Lgs, 42/2004

Elenco particelle foglio 56

06, 72, 74,75, 112, 113, 115, 118, 120, 161, 196, 200, 209, 243, 368, 411, 415, 423, 425, 426, 504, 510, 511,
513,514, 515, 517, 595, 635, 638, 639, 772, 789, 790, 791, 793, 794 795, 796, 797, 798, 800.802, 804, 846,
847, 848, 849, 854, 855, 856, 857, 858, 896, 897, 955, 911, 912, 943, 945, 981, 982, 983, 984, 987, 988, 989,
990, 991, 992, 1011, i0I3 1014, 1068, 1069, 1070, 1071, 1072, 1073, 1074, 1075, 1078, 1079, 1091, 1092,
1093, 1109, 1110, F1E2, 1113, 1129, 1130, 1131, 1134, 1135, 1136, 1137, 1138, 1139, 1140, 1141, ll42,|tbf,
186, 1192, 1206, 1207, 1208, 1210, 1211, 1213, 1215, 1216, 1217, 1218, 1219, 1223, 1224, 1225, 1226, 1227,
1228, 1229, 1230, 1233, 1234, 1235, 1236, 1263, 12064.

Elenco particelle foglio 56 sviluppo Y

A,3,5,6,7,8,9,10, 12,13, 14, 15,16, 17, 18, 19, 20, 27, 28, 29, 54, 55, 61, 63, 68, 70, 99, 156, 166, 168, 169,
170, 171, 177,183, 192, 199, 205, 206, 211, 212, 213, 214, 216, 217, 219, 220, 221, 222, 223, 224, 225, 226,
227, 228, 229, 230, 237, 239, 244, 246, 247, 248, 250, 261, 271, 272, 273, 274, 301, 303, 304, 305, 306, 308,
341,342, 344, 347, 351, 352, 353, 354, 359, 360, 361, 362, 363, 364, 365, 366, 417, 428, 429, 439, 440, 441,
442, 449, 450, 451, 452, 453, 454, 472, 473, 475, 476, 516 525, 526, 536, 537, 538, 539, 540, 541, 542, 543,
344, 545, 546, 547, 548, 549, 550, 554, 555, 556, 558, 559, 560, 561, 562, 563, 564, 565, 566, 578, 579, 580,
581, 589, 590, 593, 594, 616, 780, 781, 810, 811, 813, 814, 816, 817, 819, 820, 822, 823, 824, 825, 826, 828,
829 831, 833, 834, 835, 836, 837, 838, 839, 840, 841, 843, 844, 850, 851, 852, 871, 872, 873, 874, 876, 877,
878, 898, 899, 900, 901, 902, 903, 904, 1029, 1030, t03l 1032, 1033, 1034, 1035, 1036, ]037 1038, 1039,
1065, 1067, 1080, 1081, 1082, E084 1094, 1095 1123, 1124 1125, 1143, 1145, 1147, 1176, 1199, 1200, 1201,
1202, 1220, 1221, 1240, 1241, 1242, 1243, 1244, 1245, 1246, 1247, 1248, 1249, 1253, 1254, 1255, 1256, 1266,
F267, 1268, 1269, 1270, 1271, 1288, 1289, 1290, 1292, 1294, 1296, 1298, 1300, 1302.

Elenco particelle foglio 56 sviluppo Z

35,36, 37, 38, 39, 41, 42, 43, 46, 47, 52, 53, 253, 256, 379, 381, 527, 528, 529, 530, 531, 532, 533, 534, 535,
582, 583, 585, 6606, 667, 807 808, 913, 9]4 1040, 1041, 1044, 1045, 1046, 1047, 1048, 1049, 1050, 1051,
1052, 1053, 1054, 1055, 1056, 1057, 1058, 1259, 1232, 1042, 1043, 1059 1183, 1258, 1260, 1261,
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